BOLCSESZEK SZAKVALASZTASA ES TANARRA VALASA 

A VALLAS ES AZ ETNIKAI HOVATARTOZAS SZEREPE 
A KET YILAGHABORU KOZOTTI MAGYARORSZAGON 

O ktatastortenet-i'rasunkban, amely az „iskola tortenete”, a „tanu- 
loi csoportok tortenete”, az „oktataspolitika tortenete” mellett a „tani- 
tok/tanarok tortenetet” is mindig fontosnak erezte, sziilettek mar irasok 
a kozepiskolai tanarok kepzeserol (Laddnyi 2008; Pukdnszky 1989; Nemeth 2009), 
a tanari professzionalizacio, onszervezodes folyamatairol (Nemeth 2007; Nagy M. 
1996; Keller 2010), a tanarok egyes szakmai tevekenysegeirol (Szaholcs & Mann 
1997; Nagy M. 1991), de klasszikus szociologiai elemzesekre - a tanari palyat va- 
lasztok rekrutaciojat es belso retegzettseget illetoen -mindeddig csak a 20. szazad 
masodik feleben aktiv kozepiskolai tanarsaggal kapcsolatban keriilhetett sor (Ferge 
1972; Nagy M. 1991; Biro 2002). Az oktatdstorteneti kutatasok ilyen iranyii kiter- 
jesztese tehat mindenkeppen indokolt, a tema oktatdsszocioldgiai 1 relevanciaja pe- 
dig nem igenyel kiilonosebb indoklast. 2 


Mit tudhatunk meg a kozepiskolai tanarokrol? 


Az empirikus tortenetszociologiai forrasok kbziil - mint minden hasonlo retegvizs- 
galat eseten - a korabeli statisztikak elemzese volt az elso teendo. A kozepiskolai ta¬ 
narok eseteben is az egyik legfontosabb forras a nepszamlalas. Nagyfontossaguak 
tovabba az allamigazgatasi adatgyujtes evenkent lekbzolt adatai, valamint nehany 
teljes koruretegfelvetel (lasd a Magyar statisztikai kozlemenyek 16., 56., 72., 79., 87-92., 
96., 103. koteteit). 

Az 1900., 1910., 1920., 1930. evi nepszamlalas kiilon tablazatokat kbzol a ki- 
emelkedo ertelmisegi retegekrol, igy a kozepiskolai tanarokrol is. A Trianon uta- 
ni Magyarorszagra nezvest az 1920-as nepszamlalasi adataink megyei bontasban 
kozlik a kozepiskolai tanarok iskolai vegzettseget, vallasat, anyanyelvet es magya- 
rul tudasat (Msk. 72.k.:503.p.). Az iskolai vegzettseg - tekintettel arra, hogy a nep¬ 
szamlalas nem tett kiilonbseget a kiilonbozo egyetemek kozbtt - esetiinkben nem 
erdemi adat. A kozepiskolai tanarok a nacionalista kurzus idejen szinte kivetel nelkiil 
magyar anyanyelvunek mondtak magukat - mikozben szamos adat 3 utal a nemet 

1 Tisztelettel ajanljuk ezt a tanulmanyt a 70 eves Csako Mihalynak, aki az ELTE TaTK oktatasszociologiai 

szakiranyat letrehozta. 

2 A 2000-es evek vege ota nehany tanulmanyban mar foglalkoztunk a bolcseszdiplomasok, ezen beliil a torte- 

neszek, illetve idegennyelv-szakosok, tarsadalmi osszetetelevel (Nagy P. T. 2009; Biro & Nagy 2007). 

3 A legfontosabb jelzeseink: 1) a Karady Viktor altal meghonositott, az egyenekre nezve sosem determinans, 

de csoportszinten mindig erdemi eredmenyt mutato nevjelleg-vizsgalatok, amit a mukodo tanarokra mi 
is elvegeztiink; 2) az iskolai statisztikakbol (pi. ertesltok, statisztikai evkony vek) kinyerheto adatok az is- 
kolakban hasznalt segednyelvekrol (pi. szlovak, nemet stb.); 3) folyoiratokbol, repertoriumokbol, lexiko- 
nokbol kigyujtott adatok a tanarok idegen nyelven torteno - nemcsak tudomanyos, hanem napilapszintu - 
publikacios aktivitasarol. 
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1. tablazat: A kozepiskolai tanarokfelekezeti osszetetele es regionaliseloszlasa 1920-ban (%) 


Orszagresz, 

torvenyhatosag 

Rom. 

kat. 

Gorog 

kat. 

Ref. 

Ag. hitv. 
ev. 

Gorog 

kel. 

Unit. 

Izr. 

Egyeb 

Total 

(N-) 

a) Duna jobb partja 

Baranya varmegye 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

55 

Pecs tjv. 

81,8 

1,8 

9,1 

3,6 

0,0 

0,0 

3,6 

0,0 

55 

Fejer varmegye 

69,2 

0,0 

30,8 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

13 

Szekesfehervar tjv. 

78,9 

0,0 

7,9 

2,6 

0,0 

0,0 

10,5 

0,0 

38 

Gyor varmegye 

85,7 

0,0 

0,0 

14,3 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

7 

Gyor tjv. 

81,7 

0,0 

4,2 

4,2 

0,0 

1,4 

8,5 

0,0 

71 

Komarom varmegye 

100,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

1 

Komarom Ujv. tjv. 

100,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

20 

Moson varmegye 

81,8 

9,1 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

9,1 

0,0 

11 

Somogy varmegye 

47,5 

0,0 

39,3 

9,8 

0,0 

1,6 

1,6 

0,0 

61 

Sopron varmegye 

75,0 

0,0 

12,5 

12,5 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

8 

Sopron tjv. 

50,9 

1,9 

7,5 

28,3 

0,0 

1,9 

9,4 

0,0 

53 

Tolna varmegye 

49,1 

0,0 

14,0 

33,3 

0,0 

0,0 

3,5 

0,0 

57 

Vas varmegye 

79,2 

0,0 

2,8 

15,1 

0,0 

0,0 

2,8 

0,0 

106 

Veszprem varmegye 

68,8 

1,6 

23,4 

6,3 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

64 

Zala varmegye 

80,6 

0,0 

2,8 

6,9 

1,4 

1,4 

6,9 

0,0 

72 

Osszesen 

71,3 

0,6 

11,3 

11,5 

0,2 

0,6 

4,6 

0,0 

637 

b) Duna bal partja 

Esztergom varmegye 

90,6 

0,0 

3,1 

6,3 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

32 

Hont varmegye 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

100,0 

0,0 

1 

Nograd varmegye 

62,5 

3,1 

12,5 

15,6 

0,0 

3,1 

3,1 

0,0 

32 

Osszesen 

75,4 

1,5 

7,7 

10,8 

0,0 

1,5 

3,1 

0,0 

65 

c) Duna-Tisza koze 

Bacs-Bodrog varmegye 

100,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

1 

Baja tjv. 

94,1 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

5,9 

17 

Csongrad varmegye 

50,0 

0,0 

23,1 

11,5 

0,0 

0,0 

15,4 

0,0 

26 

Hodmezdvasarhely tjv. 

17,6 

0,0 

82,4 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

17 

Szeged tjv. 

80,8 

0,0 

5,5 

8,2 

0,0 

0,0 

5,5 

0,0 

73 

Heves varmegye 

84,3 

1,4 

4,3 

7,1 

0,0 

1,4 

1,4 

0,0 

70 

Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye 

40,7 

0,9 

46,3 

7,4 

0,0 

0,9 

3,7 

0,0 

108 

Pest-Pi 1 is-So 11- Kisku n varmegye 

59,9 

1,0 

26,1 

11,1 

0,0 

0,3 

1,6 

0,0 

307 

Budapest szekesfovaros 

62,3 

1,6 

13,4 

9,3 

0,1 

0,2 

12,8 

0,2 

851 

Kecskemet tjv. 

55,3 

0,0 

34,0 

6,4 

0,0 

0,0 

4,3 

0,0 

47 

Osszesen 

61,6 

1,3 

18,9 

9,1 

0,1 

0,3 

8,5 

0,2 

1517 

d) Tisza jobb partja 

Abauj-Torna varmegye 

0,0 

0,0 

50,0 

50,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

2 

Bereg varmegye 

0,0 

0,0 

100,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

3 

Borsod varmegye 

81,8 

3,0 

15,2 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

33 

Miskolc tjv. 

48,4 

1,6 

39,1 

7,8 

0,0 

1,6 

1,6 

0,0 

64 
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Orszagresz, 

torvenyhatosag 

Rom. 

kat. 

Gorog 

kat. 

Ref. 

Ag. hitv. 
ev. 

Gorog 

kel. 

Unit. 

Izr. 

Egyeb 

Total 

(N-) 

Gomor es K.-Hont varmegye 









0 

Ungvarmegye 









0 

Zemplen varmegye 

51,4 

0,0 

45,7 

2,9 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

35 

Osszesen 

55,5 

1,5 

36,5 

5,1 

0,0 

0,7 

0,7 

0,0 

137 

e) Tisza bal partja 










Bekes varmegye 

31,6 

1,3 

22,4 

43,4 

0,0 

0,0 

1,3 

0,0 

76 

Bihar varmegye 

25,0 

0,0 

75,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

4 

Hajdu varmegye 

6,7 

0,0 

83,3 

10,0 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

30 

Debrecen tjv. 

35,6 

0,0 

49,3 

6,8 

0,0 

0,0 

6,8 

1,4 

73 

Szaboles varmegye 

46,9 

0,0 

16,3 

32,7 

0,0 

0,0 

4,1 

0,0 

49 

Szatmar varmegye 

16,7 

0,0 

16,7 

66,7 

0,0 

0,0 

0,0 

0,0 

6 

Osszesen 

32,4 

0,4 

37,8 

25,6 

0,0 

0,0 

3,4 

0,4 

238 

f) Tisza-Maros szoge 










Arad varmegye 









0 

Csanad varmegye 

46,7 

3,3 

26,7 

10,0 

3,3 

3,3 

6,7 

0,0 

30 

Torontal varmegye 









0 

Osszesen 

46,7 

3,3 

26,7 

10,0 

3,3 

3,3 

6,7 

0,0 

30 

Magyarorszag osszesen 

61,2 

1,1 

19,5 

11,0 

0,1 

0,5 

6,5 

0,2 

2624 


es szlovak hatteruek jelenletere. A felekezeti adatok viszont nagyon informativak 
(1-2. tablazat). Az 1. tablazat adataibol kitunik, hogy a kozepiskolai tanarsag alap- 
vetoen koncentraltan, nagyvarosokban el, s tobb olyan megye is van, ahol egyalta- 
lan nem talalunk kozepiskolai tanarokat. Ennek ketfele oka lehet: 1) az egyik ok a 
kozepiskolak teriileti szervezodese (pi. Baranya megyeben), vagyis az a teny, hogy 
a kozepiskolak maguk a megyekozpontokba koncentralodnak; 2) a masik ok (pi. 
Hont megyeben) a trianoni elcsatolasok miatt letrejott aranytalansagok, vagyis, 
hogy megmaradtak olyan megyekbol teriiletek, amelyek korabban iskolakban gaz- 
dagok voltak, de 1920 utan ezekre az orszaghataron beliili teriiletekre nem esett ko- 
zepiskola .Minden egyes megyeben jellemzo ugyanakkor, hogy a megye kozpontja- 
ban levo torvenyhatosagi jogu varosban tobb kozepiskolai tanar lakik, mint a megye 
egeszeben. Felismerheto ezen kiviil egy nyugat-keleti iranyu kulturalis lejto, illet- 
ve egy centrum-periferia egyenlotlenseg. Utobbi kevesbe meredek, mint az orszag 
kulturalis lejtoi altalaban. A Dunantulon 25,4 kozepiskolai tanar jut 100 ezer la- 
kosra, a Duna-Tisza kozen - ha nem szamitjuk bele Budapestet es a Budapest agg- 
lomeracio altal dominalt Pest megyet - 27,8. A Tisza jobb partjan - amelybolcsak 
egy felmillio lakosu darab maradt a trianoni Magyarorszagon - 23,9 ez a szam, a 
Tiszantulon mar csak 20, az orszag delkeleti csticskeben mar csak 17. 

Ha az orszag felekezeti aranyaival vetjiik ossze az 1. tablazat vallasi megoszlasi 
aranyszamait (lasd a 2. tablazat masodik sorat), az elso fontos megallapitasunk az 
lehet, hogy az evangelikusok kivetelevel a nagy kereszteny vallasokhoz tartozok 
alulreprezentaltak. A romai katolikusok es a reformatusok aranya a tanarok kbzott 




BIRO & NAGY: BOLCSESZEK SZAK... 


193 




nemileg, agorog ksxo\\kv\sokcjelentosen elmaradaz orszagoslakossagi aranyuktol. 
A Trianon utani orszagban a lakossag fel szazalekat kitevo 4 gorogkeleti nepesseg 
pedig sokszorosan alulreprezentalt. 

A masik oldalon tobbszords feliilrepezentaciot mutat az unitarius felekezet, 5 
1,7-szereset az evangelikus; s nemileg s. zsidok is feliilreprezentaltak. 


2. tablazat: A kozepiskolai tanarok felekezeti osszetetele, osszevetve a teljes es iskolazott 
nepesseg felekezeti adataival 



Rom. 

kat. 

Gorog 

kat. 

Ref. 

Ag. hitv. 
ev. 

Gorog 

kel. 

Unit. 

Izr. 

Egyeb 

Total (N=) 

Kozepiskolai tanarok 

61,2 

1,1 

19,5 

n,o 

0,1 

0,5 

6,5 

0,2 

2624 

Lakossag 

63,9 

2,2 

21,0 

6,2 

0,6 

0,1 

5,9 

0,1 

7980143 

Diplomas 

51,0 

1,0 

16,7 

8,9 

0,5 

0,5 

21,1 

0,3 

73475 

Legalabb 8 kbzepiskolat 
vegzett 

52,0 

1,1 

14,7 

7,7 

0,5 

0,4 

23,4 

0,2 

209826 

Diplomasokkal kapcsola- 

1,2 

1,0 

1,2 

1,2 

0,2 

0,9 

0,3 

0,5 


tos reprezentacios ertek 
Legalabb kbzepiskolat veg- 


zettekkel kapcsolatos rep- 
rezentacios ertek 

1,2 

1,0 

1,3 

1,4 

0,3 

1,2 

0,3 

0,8 



A kozepiskolai tanarok reprezentacioja - kereszteny vonatkozasban - tiikrozi a fe- 
lekezetek muveltsegi erosorrendjet. Kutatasaink minden szempontbol (ligy a ko- 
zepiskolasok, mint az egyetemi hallgatok aranya, ugy a magasabb muveltseget fel- 
tetelezo foglalkozasok, mint a tenyleges iskolai vegzettseg tekinteteben) ugyanazt 
az osszefiiggest mutatjak: a legiskoldzottabbak az unitarius es az evangelikus fele¬ 
kezet tagjai, utdna szinte holtversenyben a romai katolikus es a reformdtus valldsu- 
akjonnek, majd hagyomanyos sereghajtokent a gorogkatolikus es a gorogkeleti vallds 
kepviseloi. A kereszteny taboron beliil tehat nem meglepo a kozepiskolai tanarok 
koreben mert kiilonbseg. Egyediil a zsidok itt mutatott szereny feliilreprezentacioja 
erdemel figyelmet, tekintettel arra, hogy a zsidok a diplomahoz kbtott foglalkoza- 
sokban altalaban erosen feliilreprezentaltak. 

A nyers lakossagi szamarany azonban a kereszteny csoportokon beliil is megtevesz- 
to, hiszen semmilyen modon nem veszi figyelembe, hogy az egyes felekezetek belso 
retegzodese nagyon eltero. Ha pedig az egyes csoportok iskolazottsagi osszetetele 
eleve eltero, akkor logikusan eltero mertekben ambicionaljak gyermekeik iskolaz- 
tatasat, a kozepiskola-allitast, a kozepiskolai tanarra valast stb. is. A ,,0-hipotezist” 
tehat modositani kell: azt kell vizsgalnunk, hogy az egyes felekezetek iskolazottsa- 
ga alapjan mekkora felekezeti reprezentacio lenne elvdrhato a kozepiskolai tanarok 


4 Az 1920-as nepszamlalas a tortenelmi Magyarorszag oroksegekent meg kiilon kategoriakent kezeli a gorog- 

keletieket, az 1930-as mar az „egyeb”-be olvasztja oket. 

5 Az unitariusok egyetlen - erdelyi - megyeben alkottaknagyobb tomeget. Az 1920-as nepszamlas kezeli 

oket utoljara kiilon kategoriakent. 
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koreben, illetve, az iskolazottsagi alapadatokhoz kepest mennyivel nagyobb vagy 
kisebb a kozepiskolai tanarokon beliil az adott felekezet reprezentacioja. 

Ezert a 2. tablazat also ket soraban az iskolazottsagi felso reteghez merjiik a ko- 
zepiskolai tanarok aranyszamat: a „felso iskolazottsagi csoportot” a felsofoku veg- 
zettseguek jelentik, a szelesebb ertelemben vett „kozeposztalyt” pedig a nyolc ko- 
zepiskolai osztalyt vegzettek csoportja. 6 

Ha a kozepiskolazottak adataibol indulunk ki, akkor az evangelikusok aranya 
a tanarok kozott nemikepp magasabb, a zsidok aranya pedig sokkal alacsonyabb 
a vartnal. Miga kozepiskoldt vegzett nepesseg kozel egynegyede, a diplomas nepesseg 
pedig tobb mint egyotode zsido, a kozepiskolai tanarok koreben alig haladja meg az 
izraelita valldsuak aranya a lakossdg egeszeben jellemzo 6 szdzalek koriili erteket. 
Ezzel szemben minden nagyobb kereszteny csoport (romai katolikusok, reformatu- 
sok, evangelikusok) kozepiskolai tandr kibocsdto kepessege eroteljesebb, mint dltald- 
nos iskolazottsagi szintjuk. 

Igy az 1920-as nepszamlalasi adatok alapjan azt a (majdhogynem trivialis) meg- 
allapitast tehetjiik, hogy nem a felekezetek kulturalis tokefelhalmozo kepessege es 
altalanos iskolazottsagi mutatoi, hanem a magyar kozepiskola-rendszer tortenetileg 
adott fenntartoi tagoltsaga volt elsoranguan befolyassal a kozepiskolai tanari palyat 
valasztok rekrutaciojara. Az allitas csak annyiban nem trivialis, hogy a 19. szazad 
vegen nagyszamu allami iskola is alakult, amely eppen a sajat iskolahalozattal nem 
rendelkezo felekezeti csoportok szamara nyujtott (volna) ervenyesiilesi lehetose- 
get. A jelentosebb iskolafenntarto felekezetek egyertelmuen feliilrepezentaltak, a 
zsidok, akik - mint ismeretes 7 - 1920 elott sajat nyolcosztalyos kozepiskolat meg 
nem mukodtettek, barmilyen magas aranyban vettek is reszt a kozepfoku es felso- 
foku kepzesben, e teriileten a vartnal gyengebb reszvetelt mutatnak. 

Meg kell azonban jegyezniink, hogy az iskolazottsagi adatokhoz kepest az evan¬ 
gelikusok feliilreprezentacioja mar kisebb. Mig a lakossag felekezeti osszetetelehez 
merten a feliilreprezentaciojuk 1,8-szoros, addig a kozepiskolazottaknal szami- 
tott reprezentacios ertek mar csak 1,4-szeres, a diplomasoknal szamitott mar csak 
1,2-szeres. Ez egyszeruen annak tudhato be, hogy maga a kozepiskolai tanarra va- 
las foglal el nagy reszt az evangelikusok iskolazottsagi elonyeben - vagyis: a diplo¬ 
mas evangelikusok kozott ardnytalanulsok tandrt taldlunk. 

6 Nepszamlalasi ertelemben ez utobbi magaban foglalja nemcsak a realiskolaban es gimnaziumban erettse- 

gizetteket, hanem a tanitokepzot, felsokereskedelmit vegzetteket, sot az idosebb nemzedekbol a felsobb 
leanyiskolat vegzetteket is. Ezek az iskolatipusok mind negy kozepiskolara epiiltek, es 3-5 ev tanulmanyi 
idot jelentettek. Egyetemre jogosito erettsegit egyikiik sem adott. Amikor tehat az 1910-es nepszamlalas 
az 1881-ben sziiletett korcsoport nyolc kozepiskolai osztalyt vegzett reszerol beszel, akkor (az 1900-as sta- 
tisztikai evkonyv alapjan) ilyen kiilonbozo nepesseget von ossze: 499 felso leanyiskolast, 1023 tanitot, 993 
tanitonot, 1453 kereskedelmi iskolai erettsegist, 550 realiskolai erettsegizot, 3200 gimnaziumi erettsegist 
[ezek koziil meg csak 40 lanyt!]. 

7 Karady interpretacioja szerint, mig a tobbi, nagy tokeereju es nagy iskolazasi ambicioval rendelkezo csoport 

iskolaszervezesi tevekenysegevel is kitunik, a zsidok azert nem teszik ezt, mert gyermekeik vilagi iskolaz- 
tatasa eppen az „asszimilacios szerzodes” resze, azaz nemcsak az iskolazottsagi-foglalkozasi hierarchiaban 
valo felemelkedest szolgalja, hanem a magyarra valas, a kereszteny kozeposztallyal valo mind teljesebb osz- 
szefonodas terepe is (lasdpl. Karady 1995). 
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1930-ig ezek az aranyok alig valtoznak meg. Az 1930-as nepszamlalasbol csak 
annyival tudunk meg tobbet, hogy a katolikusok es a reformatusok reszesedese ma- 
gasabb a ferfi tanarok, az evangelikusoke es zsidoke pedig a noi tanarok koreben 8 
(lasd http://nagypetertibor.uni.hu/t/20002.xls). 9 Amennyiben elfogadjuk, hogy 
a noi tanarok megjelenese egy nepessegben modernizacios mutato, az evangelikus 
es a zsido kozepiskolai tanarsagot mindenkeppen „modernebbnek” minosithetjiik, 
mint a romai katolikus, illetve reformatus tanarsagot [ehhez vo. gender szempontu 
elemzesiinket: Biro & Nagy (2007)]. 

A nepszamlalasokbol kiindulva a fent bemutatott adatok konstatalasanal tovabb 
azonban nem juthatunk. A nepszamlalasi adattablak altalaban ket dimenzioban 
lekbzblt szamsorok, nem tobbszempontu (kombinativ) adatkozlesek. 10 A torteneti 
statisztikak egyiklegnagyobb hianyossaga, hogy ezekre tamaszkodva a vizsgalt tar- 
sadalmi csoportokat csak nagyon korlatozott modon tudjuk leirni. 

A retegjellemzok kialakitasahoz latnunk kell, hogy a vizsgalt nepesseg mennyire 
heterogen, melyek azok a kategoriak, amelyek menten alcsoportokat hozhatunkletre, 
es melyek azok a jegyek, amelyek - a heterogenitas ellenere - a csoport onazonossa- 
gat fenntartjak. A statisztikai kozlemenyek sajatossaga, hogy nem a kutato, hanem a 
statisztikus vagy a szerkeszto dont a szociologiai kategoriak korerol, illetve egymas- 
sal valo kombinaciojuk szamarol es modjarol. Ha arra vagyunk kivancsiak, honnan 
keriiltek ki a ket vilaghaboru kdzott mukodo kozepiskolai tanarok, es miben tertek 
el a korabeli egyeb ertelmisegi (vagy akar csak pedagogus) csoportoktol, akkor ezen 
a ponton fel kell hagynunk a statisztikai kozlemenyek elemzesevel, es az egyre gaz- 
dagodo prozopografiai elitadatbazisok megfelelo darabjaival kell kiserletet tenniink. 

Bolcseszdiplomasok es tanarkent mukodok 

Karady Viktor es Nagy Peter Tibor tortenetszociologiai elitkutatasai kereteben 
tobb fazisban is tortentek adatgyujtesek a bolcseszettudomanyi karok nepessegerol. 
Ennek eredmenyekent osszeallt egy tobb mint 18 ezer esetszamu adatbazis, amely 
az 1873-1950 kozott bolcseszdiplomat szerzettek adatait tartalmazza szemelyso- 
rosan. Az adatgyujtes primer forrasai a bolcseszkari beiratkozasi anyakonyvek, 
diplomakonyvek es/vagy vizsgajegyzokonyvek voltak. 

A kutatas masik aga 2005-ben indult 11 azzal a cellal, hogy szociologiai elemzes 
kesziilhessen a 20. szazad elso feleben kozepiskolakban dolgozo bolcsesztanarok- 


8 Az 1920-as nepszamlalas meg nem kiilomti el a tanarokat es tanarnoket - nyilvan, mert utobbibol olyan ke- 

ves van. 

9 Az adattablak egy reszenek kozlesetol terjedelmi okokbol el kell tekintenunk. A hivatkozott internetes hely 

a szolgaltato jovobeni megszunese eseten a vilaghalo mas pontjan - a link keresobe Irasaval - megtalalha- 
to lesz. 

10 Az 1930-as nepszamlalas - ezzel egyiitt - az egyik legizgalmasabb adatforras. Digitalis valtozatat lasd: 
http://npt2000.homeip.net 

11 A European Research Council FP7-230518, az OTK A-77530 es a Microsoft Unlimited Potential tamoga- 
tasaval. 
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rol is. Ennel a kutatasnal elsodleges forrasul a tiszti cim- es nevtarak szolgaltak 
(nehany szukos I. vilaghaboru utani ev kivetelevel, amikor ilyen clmtar nem jelent 
meg, ezek teljeskoruen tartalmazzak az alkalmazott kozepiskolai tanarok nevsorat). 
Ezenkiviil forraskent jolhasznalhatok voltak a kozepiskolai tanari zsebkonyvek is, 
amelyek „specifikuma” - a tiszti cim- es nevtarakkal szemben -, hogy demografiai 
adatok (sziiletesi ev/hely, vallas) is szerepelnek benniik az alkalmazott tanarok, ok- 
tatok neve mellett. Minthogy a kozepiskolakban tanitok eseteben nem lehetett cel 
egymindenkire kiterjedo adatbank osszeallitasa, itt nehany mintaevben folyt csak 
adatfelvetel (tulnyomoreszt a tanari zsebkonyvek megjelenesi eveiben: 1906,1922, 
1928, 1936, 1942, valamint 1894-ben es 1916-ban), majd ezt a tanari adatbankot 
osszekapcsoltuk a bolcseszdiplomasok adatbankjaval. * 1 2 3 4 * * * * * * * 12 

Az igy letrehozott, mindket iranyban kiterjesztett adatbazis a szemelyekhez kap- 
csolt alapveto demografiai jegyeken nil (nevjelleg, vallas, apa foglalkozasa, sziiletesi 
hely, stb.) a vizsgalt szakmai csoportra jellemzo eletpalya-elemeket is tartalmazzak 
(erettsegi helye, ideje, felsobb tanulmanyok, valasztott szakok, vizsgaeredmenyek, 
kiilfoldi tanulmanyok, osztondij es kozepiskolak, aholtanarkent mukbdott). Ehhez 
az adatbazishoz hozzakapcsoltunk egyeb, fokent Karady Viktor korabbi kutatasai- 
bol szarmazo adatot is (pi. Eotvos kollegiumi tagsag, habilitacio). 13 

Azt az adatbdzist, amely egyjol definidlhato szakmai csoport eletpdlydja/karrier- 
pdlya mintdzatainak a rekonstrukcidjdraalkalmas, „prozopogrdfiai adatbazisnak ”, 
a modszertpedig, amelyre a lends alapul, „prozopografiai”vagy „kollektiv biogrdfiai 
elemzes”-nek nevezziik, 14 


12 Az adatbazis-gondozas feladatait Biro Zsuzsanna Hanna (bolcseszdiplomasok) es Sziics Laszlo Gergely 
(kozepiskolai tanarok) vegeztek el. 

13 A tanari es bolcsesz adatbankok osszekapcsolasakor a szemelyi beazonositas nem minden esetben volt si- 
keres. Ennek vannak altalunk ismert es szisztematikusnak tekintheto okai. Ezek koziil a legfontosabbak: 

1) A tiszti cim- es nevtarakban nemcsak a klasszikus kozepiskolak tanarai szerepelnek, hanem a kereske- 
delmi iskolak, a tanitokepzok, a polgari iskolak tanarai stb. is. Ez fontos lehet a kesobbi kutatasok szem- 
pontjabol, hiszen bolcsesz vegzettseggel ezekben az iskolatipusokban is tanithatott valaki. A jelenlegi bol- 
csesztanar adatbazisban azonban ezek a tanarok nem kerultek beazonositasra. 

2) A kozepiskolakban alkalmazott tanarok egy resze nem bolcseszkaron vagy kozepiskolai tanari vizsgan 
szerzett jogositvanyt a tanitasra. Kiilon intezmenyek es kepesitesi eljarasok vonatkoztak a testnevelokre, az 
enek-zene oktatokra, a rajztanarokra, a human gimnaziumok franciatanaraira, a hitoktatokra stb. Ahhoz, 
hogy a kozepiskolak tanarai kozott a nem bolcseszvegzettseguekrol is beszamolhassunk, az erintett intez¬ 
menyek hallgatoi adatbazisait kell komplette tenniink. Mindez mar folyamatban van. 

3) A bolcseszkari iratok reszleges vagy teljes elpusztulasa bizonyos evekben adathianyokat eredmenyezett, 
amit egy statisztikai elemzes soran sulyozassal kompenzalni tudunk, de a szemelyi beazonositasoknal a hi- 
any orokre fennmarad. 

4) Ahol hianyoznak a tanari adatbankbol a demografiai adatok, ott sziiksegszeruen a gyakori nevek prob- 

lemajaba iitkoziink (nines fogodzo a tanar neven kiviil a beazonositashoz). Egy-egy melyfuras hozhat meg 

eredmenyt, de - meg ha szisztematikus is - nem annyira jelentos az ebbol fakado hiany, hogy erdemes len- 

ne foglalkozni vele. 

14 Aprozopografiai modszert eredetileg az okor- es kozepkortortenetben alkalmaztak, de a modern elit- 

csoportok eletutelemzeseben is eredmenyes lehet. Lasd: K. S. B. Keats-Rohan (ed) (2007) Prosopography 

Approaches and Applications. A Handbook. The University of Oxford.; valamint: Prosopography Project in 

the History Department of the University of Oxford. URL: http://prosopography.modhist.ox.ac.uk/index. 

htm 
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Elsokent tekintsiik at a sarokszamokat a 3. tablazat segitsegevel, korszakonkenti 
es intezmenyi bontasban. Mint lathato, a vildghdboru elott vegzettek tobbseget, az 
azutdn vegzetteknek alignegyedet regisztrdlhattuk mukodo tanarkent. A ket vilag- 
haboru kozotti budapesti es videki egyetemeken nagyjabolhasonlo eselyekkel ta- 
lalkozunk. Talan a szegedi egyetemen vegzetteknel mutathato ki gyengebb elhe- 
lyezkedesi valoszinuseg. Ennek okait meg vizsgalni kell. 


3. tablazat: Bolcseszdiplomat szerzettek es koziiluk kozepiskolai tanarkent mukodok 
tudomanyegyetemek szerint bontva (1873-1950) 



Budapest 

1873-1919 

Kolozsvar 

Budapest 

1920-1950 

Debrecen 

Szeged 

Pecs 

1920-1950 

egyiitt 

Bolcseszdiplomasok 

(N-) 

5606 

2036= 

6773' 

1337 

1235 

525 

9870 

Tanarkent azonositot 
tak(N-) 

2960 

1190 b 

1666 

355 

240 

124 

2385 

Tanarkent azonositot- 
tak (%) 

52,8 

58,4 

24,6 

26,6 

19,4 

23,6 

24,2 


a Kolozsvaron 2567 diak iratkozott be: oket ismerjuk nev szerint, sot, nemsokara az interneten hozzaferheto- 
ve tessziik a prozopografiai adatbank ezen reszet. Nem all viszont rendelkezesre a kolozsvari diplomasok 
listaja. Erre a kovetkezo megoldasunk volt: a statisztikai evkonyvekben felleltiik a vegzett tanarok feleke- 
zeti osszetetelet, es ennek segitsegevel az adatbazist felekezet- es evspecifikusan lesulyoztuk (lasd: http:// 
na gyp e t e rtibor. un i.h u /t/20004. x l s ). 

b Az anyakony vben 5841 szemelyt talaltunk. Nehany hianyzo ev miatt (iratpusztulas) megnoveltiik a hianyzo 
evek elotti es utani evek sulyat. 

c A tanarkent elhelyezkedettek szama sulyozatlan, ennel fogva az adott evre mindig teljes koru az adat. 

Van nehany „beepitett” korlatja a tanarkent mukodok megragadasanak: 

a) A jelenlegi adatbazis egyelore csak abolcseszkaron vegzettekkel szamol, a kesz- 
segtargyak vagy rendkiviili targyak oktatoi, sot a hitoktatok jelentos resze sem je- 
lenik meg regisztralt tanarkent (lasd ehhez meg a 13-as labjegyzetet). 

b) Mivel a tanarok adatait csak mintaevekben vettiik fel, es a mintaeveink a dua- 
lizmus idejen 10-12, a ket vilaghaboru kozott 6-8 evenkent kovetik egymast, a ko- 
zepiskolakban tanitok koziil azokat „latjuk” nagyobb valoszinuseggel, akik hosz- 
szabb tavon voltak alkalmazasban. 

c) Van az idotengelyen valo vizsgalodasnak egy termeszetes torzulasa azaltal, hogy 
a korszak legelejen es legvegen diplomazokat mar, vagy meg nem regisztrdlhattuk 
tanarkent (az 1870-es evekben diplomazottak koziil tobben mar 1906-ra meghal- 
tak vagy nyugdijba vonultak, az 1940-es evekben vegzettek koziilpediglegfeljebb 
az 1942-ig alkalmazottakrollehet adatunk). 

Az iment felsorolt altalanos korlatok koziil a korszakok szelen mutatkozo tor- 
zulas okozta jelen tanulmanyunk temajat tekintve a legnagyobb dilemmat. Ezert, 
eloszor is, a teljes adatbazist lefiltereztiik az 1890 es 1940 kozott diplomazokra, de 
ezzel meg mindig fennallt a problema, hogy a kordbban diplomazok eselyei jobbak 
arra, hogy a metszetek valamelyikeben felbukkanjanak tanarkent, amit azzal kii- 
szobbltiink ki, hogy un. „referenciacsoportokat” hoztunk letre, vagyis minden ta- 
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nari mintaevnel azt vizsgaltuk, hogy a mintaevek elott diplomazok koziil kik mi- 
lyen valosziniiseggel keriiltek tanari allasba. Egy-egy referenciacsoportba a tanari 
mintaev elotti tiz evben diplomazok keriiltek. 

Ennek megfeleloen, az 1896 es 1906 kozott vegzett 545 kolozsvari bolcseszbol 
332 fot talaltunk meg az 1906-os tanari listankban, vagyis az 1896-1906 kozott 
Kolozsvarott diplomazok kb. 61%-ban helyezkedtek el. A kovetkezo evtizedben 
vegzett 693 fonyi bolcseszbol 248-anlettek tanarok 1916-ra, ami mar csak 35%-os 
elhelyezkedesi valosziniiseg. Ugyanez Pesten: az 1896-1906-ban vegzetteknel (sza- 
muk 951) 67%-os elhelyezkedes, a kovetkezo evtized vegzettjeinel (2564 fo) csak 
32%-os elhelyezkedes. Ugy tiinik tehat, hogy mig a szdzadfordulon mindket egye- 
temen vegzett csoportndl nagyonjdk az eselyek a tandrrd vdldsra (a frissen vegzettek 
kb. ketharmada el tud helyezkedni), addiga kovetkezo evtizedben ezahelyzetjelen- 
tosen romlik (mar csak legfeljebb egyharmados elhelyezkedesi valdszmusegrol beszel- 
hetunk).Ebbol vildgosan latszik, hogy a szdzadforduldn/20. szdzad elso evtizedeben 
a bolcseszkepzesben resztvevok, illetveazonnan kikerulokszambeli novekedesegyor- 
sabb iitemuvolt, mint a „felvevo piac” bdviilese. 

Az 1928-at megelozo evtizedben vegzett 2296 bolcseszbol 23,5%, az 1936-ot meg- 
elozo evtizedben vegzett 3754 bolcseszbol 16%, az 1942-t megelozo evtizedben veg¬ 
zett 4677 bolcsesz koziil ismet 24% kap allast. Osszessegeben tehat a Trianon utani 
Magyar orszagon romlik a tanari diploma erteke, ami a kozepiskolai betoltott dlldso- 
kat illeti (mar csak a diplomdsok egynegyede szerez nehdny even beliil tanari allast). 

De meg ez is hullamzo a korszakon beliil: az 1930-as evek altalanos diplomas tul- 
kinalata a kozepiskolai tanarok eseteben is elhelyezkedesi gondokhoz vezetett. A 
korszak vegen merheto eselynovekedes - feltehetoen - a teriileti visszacsatolasokkal 
letrejovo allashelyeknek (is) koszonheto. A tanari allast szerzok aranyanak csokke- 
nesevelparhuzamosan a tanari vegzettseggel nem rendelkezok elhelyezkedesi eselyei 
folyamatosan romlanak: az 1906-ban megfigyelheto 14%-rol az I. vilaghaboru ve- 
gere visszaesik. Ezt a tendenciat tovabb erositette az 1924-es kozepiskolai torveny, 
amely elvileg senkit nem engedett a katedrara tanari kepesites nelkiil. Feltehetoen 
ismet a teriilet-visszacsatolasokkal osszefiiggesben a tanari kepesitessel nem ren¬ 
delkezok tanari allasba keriilese 1942-ben novekedesnek indul (lasd: http://nagy- 
petertibor.uni.hu/t/20003.xls). 

A tanarra valas eselyenek fo osztovonala: 
zsidok es keresztenyek 

Amennyiben megvizsgaljuk a bolcseszkarra keriiles, a tanari diplomaszerzes es vegiil 
a tanarkent valo elhelyezkedes relativ valosziniisegenek felekezeti osszefiiggeseit, 
lathatjuk, hogy a legfontosabb osztovonalat nem a felekezetileg eltero tanulmanyi 
kivdldsdgvagy a szokasos tarsadalmi toloerok, de meg csak nem is az iskolatulaj- 
donosok „termeszetes” preferenciai kozott kell keresniink, hanem a kormanyzati 
antiszemitizmus megjelenesi formaiban. 
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Mig az 1920 elott vegzetteknel azt konstatalhatjuk, hogy a zsidok (ha mar tana- 
ri diplomat szereztek) kozel azonos esellyel keriilnek tanari palyara, mint a keresz- 
tenyek (egy olyan iskolarendszer viszonyai kozott, ahol az izraelitak nem tartanak 
fenn meg kozepiskolakat!), addig 1920 utan a zsido bolcseszdiplomasok szamara a 
kozepiskolai karrierlehetosegek veszesen beszukiilnek. 

A numerus clausus rendelkezeseinek vegrehajtasa mellett az egyetemi hallgatoi 
szervezetek es az egyetemi hatosagok antiszemita aktivitasa is sziiksegeltetett ahhoz, 
hogy az erettsegizok kozott meg 17%-ot kitevo zsidosag a bolcseszdiplomasoknak 
mar csak 9,2%-at adja. Az egyetemen beliili orientaciot minden ketseget kizaroan 
a tanari palya remenytelensegenek felismerese hatarozza meg: mi sem mutatja ezt 
jobban, minthogy a tanari diplomat szerzok kozott alig 6,4%-nyi zsidot talalunk, 
mikozben a tanarival diplomaval nem rendelkezok koreben 18,6%-nyit. Ha index- 
kent hasznaljuk a tanari diplomaval rendelkezok es nem rendelkezok csoportjan be- 
liili felekezeti megoszlas hanyadosat, meg jobban megmutatkozik a zsidok „demoti- 
valtsaga” a tanari kepesites megszerzesere. 15 A 0,34-es index hetkoznapi nyelven azt 
jelenti, hogy hdromszor kisebb a valdszmusege annak, hogy egy bolcseszkart vegzett 
zsido tanari diplomatszerezzen, mintamita keresztenyek Altai dominaltatlagmutat. 

4. tablazat: Tanari diplomaval rendelkezok es nem rendelkezok felekezeti megoszlasa (1920- 
1940) 



Nines tanari diploma 

Van tanari diploma 

Reprezentacios index 

% 

% 

Romai katolikus 

54,4 

61,6 

1,13 

Gorog katolikus 

1,4 

1,6 

1,14 

Reformatus 

15,2 

20,7 

1,36 

Evangelikus 

8,9 

9,1 

1,02 

Izraelita 

18,6 

6,4 

0,34 

Mind (N=) 

1980 

6625 



Lasd: http://nagypetertibor.uni.hu/t/20001.xls 


A tanari diplomaval rendelkezok haromnegyede 1919 utan - mint ezt mar korabban 
is megallapitottuk - nem helyezkedik el tenylegesen tanarkent. Ha az alkalmazott 
tanarokat vizsgaljuk (lasd 5. tablazat), ismet a zsidok eroteljes alulreprezentacioja- 
ra figyelhetiink fel. A 0,48-as index azt fejezi ki, hogy a tanari diplomaval rendelke- 
zo zsidoknakfele akkora eselyuk van elhelyezkedni kozepiskoldban, mint kereszteny 
tdrsaiknak. Raadasul ebben az idoszakban mar mukodnek zsido iskolak, amelyek 
a korszak vegere szinte egyediili alkalmazoi lesznek a zsido tanarjelolteknek (lasd 
errol reszletesebben Biro (2012)-e s tanulmanyat). 


15 A zsido bolcsesztanarok egyetemi tanulmanyairol es elhelyezkedesi eselyeirol a kozepiskolai szferaban 
lasd: Nagy (2011)’, Biro (2012). 
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5. tablazat: A kozepiskolakban alkalmazott ill. nem alkalmazott bolcsesztanar vegzettseguek 
felekezeti megoszlasa 



Van tanari diploma, 
nines a tanarok kozott 

Van tanari diploma, 
es tanarkent elhelyezkedett 

Reprezentacios index 


% 

% 


Romai katolikus 

60,7 

63,2 

1,04 

Gorog katolikus 

1,7 

1,6 

0,94 

Reformatus 

20,3 

21,6 

1,06 

Evangelikus 

9 

9,3 

1,03 

Izraelita 

7,9 

3,8 

0,48 

Total (N=) 

4260 

2365 



Lasd: http://nagypetertibor.uni.hu/t/20001.xls 


Mindennek nem a numerus clausus torveny az oka, sokkal inkabb tiikrozi azt a po- 
litikai legkort, amelyben a numerus clausus torveny is letrejott, es amely a taniigy- 
igazgatast es az iskolafenntarto kereszteny egyhazak magatartasat is jellemezte, ha 
a zsido tanarjeloltek alkalmazasarol volt szo. Mivel e kerdest mashol reszletesebben 
bemutattuk, jelen tanulmanyunkban a nagy kereszteny felekezetekhez tartozok 
elhelyezkedesi eselyeire koncentralnank, amely eselyek az eddigi szamok alapjan 
- latszolag - nagyjabol azonosak, az elemzes elmelyitesevel azonban feltarhatok 
lenyeges kiilonbsegek is. 


Etnikai-felekezeti csoportok a kereszteny tanarsagon beliil 

A kereszteny felekezetekhez tartozas - legalabbis a szekularizacio huszadik szazadi 
fazisaban - leginkabb az etnikai hatterrel egyiitt ad ertelmezheto adatot. Az etni- 
kai hatter jelzesekent az 1945 elotti korszakok elitadatbazisaiban a vizsgalt szeme- 
lyek nevjelleget hasznaljuk fel. A felekezeti es a nevjellegbol kikovetkeztetett etni¬ 
kai jegyek alapjan a Horthy-korszak bolcseszdiplomasai kbzott a nagyobb (100 fo 
feletti) csoportok a kovetkezok (lasd 6. tablazat): 

E tiz kategoriavallefedtiik a bolcseszdiplomasok tobb mint 90%-at. Tarsadalmilag 
jol azonosithato csoportokrol van szo: 

- a nemet romai katolikusok az osztrak eredetu hivatalnokok es svab eredetu pa- 
rasztsag leszarmazottai; 

- a nemet evangelikusok a (nagyobb reszben mar elcsatolt) szasz polgarsag es er- 
telmiseg utodjait jelen tik; 

- a szlav nevjellegu katolikusok es evangelikusok (tekintettel arra, hogy a horvat 
es a szloven jelenlet elhanyagolhato) a nyugati illetve keleti szlovaksaggal azo- 
nosithatok, akik tulnyomoreszt Budapesten es kornyeken telepedtek le; 

- az „egyeb nevjellegu romai katolikus” kategoria valamilyen mas, Magyarorszagon 
nem honos nemzetisegi hatterre utal (ezzel mi most nem foglalkozunk); 

- a tobbi kategoria magatol ertetodo. 
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6. tablazat: A nagyobb etnikai-felekezeti csoportoka ket vilaghaboru kozotti 
bolcseszkepzesben 



N- 

% 


N- 

% 

Magyar romai katolikus 

2518 

35,3 

Magyar evangelikus 

311 

4,4 

Magyar reformatus 

1127 

15,8 

Magyar zsido 

296 

4,1 

Nemet romai katolikus 

835 

11,7 

Nemet evangelikus 

172 

2,4 

Szlav romai katolikus 

661 

9,3 

Egyeb romai katolikus 

162 

2,3 

Nemet zsido 

326 

4,6 

Szlav evangelikus 

128 

1,8 


Lasd: http://nagypetertibor.uni.hu/t/20005.xls 


Az 6. tablazatban szereplo ket zsido csoporttal - mint mar ezt fentebb jelez- 
tiik - ebben a tanulmanyban nem foglalkozunk. Annak ellenere, hogy a dualista 
Magyarorszagon millios nagysagrendu gdrogkeleti es gdrogkatolikus roman, va- 
lamint tobbszazezres gorogkeleti szlav (azaz szerb) nepesseg elt, es ezek sajat isko- 
lahalozatottartottak fenn, ezekreszesedese az 1920 elotti bolcseszdiplomasok ko- 
zott 1% alatt maradt. Ok ezert hianyoznak a fenti tablabol. 16 

A kovetkezokben tehat mar csak het etnikai-felekezeti csoport strategialis visel- 
kedeset, illetve karrier eselyeit vizsgaljuk. Eloszor is tekintsiik at a 7. tablazat ada- 
tainak segitsegevel, hogy a kereszteny hallgatok kozott milyen nepszerusege volt a 
bolcseszkepzes ketfele kimenetenek (tanari illetve doktori diploma), illetve milyen 
eselyekkel tudtak e vegzettsegek birtokaban kozepiskolai tanari allasokhoz jutni. 

7. tablazat: A kiilonbozo diplomatipusokkal rendelkezo bolcseszek kozepiskolai elhelyezkedesi 
valoszinusege etnikai-felekezeti csoportokszerint (1920-1940) 


Magyar 
r. kat. 


Magyar ev. ^. m f Szlav r. kat. Nemet ev. Szlav ev. 
reform. w r. kat. 


Mind 1 



N- 

% 

N- 

% 

N- 

% 

N- 

% 

N- 

% 

N- 

% 

N- 

% 

N- 

% 

Csak tanarival 
vegzett 

1519 

60,3 

699 

62,0 

178 

57,1 

498 

59,6 

398 

60,2 

103 

59,9 

74 

57,8 

4198 

58,7 

koziilukal- 
lasba keriilt 

634 

41,7 

286 

40,9 

77 

43,3 

139 

27,9 

130 

32,7 

33 

32,0 

30 

40,5 

1477 

35,2 

Csak doktori- 
val vegzett 

498 

19,8 

182 

16,1 

64 

20,5 

197 

23,6 

161 

24,4 

45 

26,2 

33 

25,8 

1638 

22,9 

kdziilukal- 
lasba keriilt 

65 

13,1 

21 

11,5 

8 

12,5 

20 

10,2 

19 

11,8 

3 

6,7 

2 

6,1 

169 

10,3 

Mindket veg- 

zettseget 

megszerezte 

501 

19,9 

247 

21,9 

70 

22,4 

141 

16,9 

102 

15,4 

24 

14,0 

21 

16,4 

1310 

18,3 

kdzuluk ai- 
lasba keriilt 

216 

43,1 

128 

51,8 

30 

42,9 

50 

35,5 

43 

42,2 

9 

37,5 

7 

33,3 

548 

41,8 


a Itt a „mind” a teljes nepessegre vonatkozo adat, tehat az osszes fel nem tiintetett kategoriaval egyiitt. 


16 Az 1% alatti es a koriili savban jelentos a valtozas: 1920 elott a ket egyetemen diplomazok kozott a ma- 
gyar unitariusok aranya meghaladta az 1%-ot, az 1920-1940 kozotti idoszakban azonban mar csak negyed 
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Az osszesitett adatokbol kideriil, hogy a hallgatok 58,7%-a kizarolag tanari dip¬ 
lomat szerzett, ettol„fdlfele” (legalabbis l,05-szbr6sfelulreprezentaci6tmeghalad6 
mertekben) csak a magyar reformatusok ternek el; a tobbiek erteke az atlag koriil 
mozog. Ha ezekhez hozzavessziik azokat, akik tanari diplomat is szereztek (a ne- 
pesseg 77,1%-a), akkor a magyar reformatusok feliilreprezentacioja mar majdnem 
1,1-szeres. A tanari diplomak megszerzeseben mutatott „aktivitas” alatamasztja azt 
az altalanos velekedest, miszerint az iparilag alulfejlett, de a nemzeti tradiciokat 
legintenzivebben apolo, tiszantuli kozepvarosokbol szarmazo kalvinista nepesseg 
ertelmisegi palyajat is elsosorban a tradiciok tovabbadasa motivalja. 

„Csak tanari” vegzettseggel rendelkezni mindenkeppen arra irdnyuld vdrakozdst 
jelent, hogy van esely tandrkent elhelyezkedni. Ugy tunik, hogy a romai katolikusok 
- reszben az egyhaz univerzalizmusaban bizva, reszben a szlovak hatteru katoli¬ 
kusok egyhazi karrierjetol 17 vagy a magyarorszagi svabok eseteben a Habsburg- 
birodalom kozelmultjatol megerintve - etnikai hatteriiktol ftiggetleniil is biztak. 
Bizakodasuk azonban nem volt indokolt. A magyar hatteruek sokkaljobb esellyel 
helyezkednek el kdzuliik tandrkent, mint a szlovak vagy svdb hatteruek; mega tana- 
ri diplomdval nem rendelkezdk tanari dlldsba keriilesekor is szdmit -pozitw irdny- 
ban - a magyar nevjelleg. 

A tanari diploma doktori fokozattal torteno megtamogatasa jobban jellemzo 
a magyar katolikusokra, mint a svabokra es szlovakokra, amibol az kovetkezne, 
hogy az utobbiak inkabb szamitanak elitnek, tehat „beelozhetnek” a magyar nev- 
jellegueket. Ez azonban csak megkotesekkel igaz. A teljes nepessegben a doktoralt 
magyar katolikusok tanarkent valo elhelyezkedese eselyesebb, mint a nem magyar 
doktoraltake. Ha a sajat etnikai csoportjan beliil vizsgaljuk, akkor a szlovakok es 
nemetek helyzeten viszont tobbet javit a doktoralas, mint a magyaroken, vagyis a 
konkret szemelyek „jol jartak” a doktoralassal. Ezzel egyiitt a tanari allasok meg- 
szerzeseert vivott harcot a magyarok „nyerik”. 

Az evangelikusok kozott is jellemzo, hogy az egyes etnikai csoportok egyforma 
„optimizmussal” vagnak bele a tanulmanyaikba - de a magyar nevjelleguek itt is 
jobb esellyel jutnak celba. 


szazalek volt; a roman gorogkatolikusok aranya 1920 elott 0,9%-ot ert el, a ket vilaghaboru kozott 0,3% 
ala esett. E ket csoport „eltunese” Erdely elcsatolasaval magyarazhato - akarcsak a szlav gorogkeletieke a 
Delvidek elcsatolasaval. (Az unitariusok csokkenesenek kisebb merteket magyarazza, hogy gyakorlatilag 
szinmagyar felekezetrol van szo, amelynek mar korabban is iskolazott tagjai nyilvan tomegesen telepiiltek 
at 1920-ban, s az at nem telepiilok szamara is esszeru alternativa volt gyermekiik Budapestre kiildese.) Az 
etnikai-felekezeti csoportok kozul a legkevesbe ertelmezheto a nemet ill. szlav reformatusok csoportja - 
mindketto 1-1% koriili ertekkel. Minthogy az unitariusok mellett leghomogenebb magyar anyanyelvu fe¬ 
lekezetrol van szo, hipoteziskent vegyes hazassagot koto idegen nevjellegu - nem reformatus - apak gyere- 
keire gyanakodhatunk, akik reformatus anyjuk vallasat, de apjuk nevet viselik. A hipotezist alatamasztani 
latszik, hogy a nemet nevjellegu reformatusok kozott magasabb a lanyok aranya, ami egy reformatus-zsido 
vegyes hazassagot valoszinusit a hatterben. 

17 A katolikus egyhazi elitben statisztikailag is feliilreprezentaltak a szlovak nevjelleguek, de a torteneszek 
altal szamon tartott legfontosabb - s a korban is legfontosabbnak latszo - katolikus vezetok kozott is: 
Csernoch, Prohaszka, Bangha. 
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Osszessegeben a csak tanari diplomaval rendelkezok 35%-a tud elhelyezkedni. 
Ennel lenyegesen nagyobb, mintegy 1,2-szeres az elhelyezkedesi valoszinusege a 
magyar katolikusoknak, magyar reformatusoknak es magyar evangelikusoknak. 
Sokkal rosszabb (0,9-szeres) eselye van a nemet evangelikusoknak es a katolikus 
szlovakoknak, s meg ennel is rosszabb (0,8-szoros) a nemet katolikusoknak. Azt az 
egyszerunek tuno mintazatot, hogy a novekvo nacionalizmus evtizedeiben a ma¬ 
gyar nevjelleguek tanari elhelyezkedesi eselyei minden csoportban jobbak, mint az 
idegen hangzasu nevet viseloke, csak egy kivetel zavarja meg: az evangelikus szlo- 
vakokatlagosnaljobb (1,2-szeres) elhelyezkedesi valoszinusege. Ugyanezekavalo- 
szinusegkiilonbsegek maradnak meg, hogyha valamennyi tanari diplomast egyiitt 
vizsgaljuk: a szlav evangelikusok eselyelonye itt 1,1-szeres. 

Az 1638 bolcseszbol, akik nem szereztek tanari oklevelet csak doktori vegzett- 
seget 10,3% helyezkedett el kozepiskolai tanarkent. Ez a 169 alkalmazas egyertel- 
muen ellentmond a jogszabalynak, eppen ezert eros jelzes, hogy kiknek van erre 
kiemelt eselyiik. 1,3-szoros, 1,1-szeres illetve 1,2-szeres esellyel a magyar nevjellegu 
csoportok tunnek ki itt is. E vonatkozasban az idegen nevet viselok hatranya csak 
ugy igaz, hogyha a megfelelo magyar nevjellegu csoporthoz hasonlitjuk oket: a ne¬ 
met romai katolikusok atlagos reprezentacioja ugyamigy elmarad a magyar kato- 
likusok 1,3-szoros elonye mogott, mint a nemet es szlav evangelikusok 0,6-szoros 
kepviseltetettsege a magyar evangelikusoketol. 

A doktori es tanari cim egyiittes megszerzese a nepesseg 18,3%-at jellemzi. Ebben 
a kategoriaban is a magyar nevjelleguek mutatnak feliilreprezentaciot (1,1-1,2-sze- 
rest), a nem magyar hatteruek pediglemaradnak: leginkabb a szlav evangelikusok, 
valamivel kevesbe a nemet evangelikusok es szlav romai katolikusok, az atlaghoz 
leginkabb kozelitenek a nemet katolikusok. A tanari alias megszerzese szempont- 
jabol a magyarok eselyelonyet egyediil a szlovak katolikusok tudjak behozni. 

A csak tanarok kategoriajaban tehat a szlovak evangelikusok, a ketfele diploma¬ 
val rendelkezok eseten a szlovak katolikusok jobb esellyel hozzak be a magyarok 
elonyet, mint a nemetek. Ennek valoszinu magyarazata, hogy a nemet bolcseszek 
felso elitjenek a kulturalis piac - konyvkiadok, ujsagok, a gurulo markan alapulo 
tarsadalmi egyesiiletek stb. - rangosabb lehetosegeket kinal. 

A szakvalasztas/szakparositas korlatai es szabadsaga 

A szakvalasztas szabadsaga adott volt a Horthy-korszak bolcseszkarain. Az alap- es 
szakvizsgakat a kepesitesi kovetelmenyekben rendeletileg rogzitett szakcsoportok 
szerint kellett szervezni, de az egyeni szakvalasztasnak, szaktargyvaltasnak, har- 
madik vagy negyedik targy felvetelenek adminisztrativ akadalyai nem voltak. Mi 
sem bizonyitja ezt jobban, mint az, hogy a ket vilaghaboru kbzott a vegzettek osz- 
szesen 80 fele kombinacioban vettek fel elso es masodik foszakjukat. 

A szakcsoportositas szabadsaganak esszeru hatart a mindenkori vizsgakovetel- 
menyek mellett az elhelyezkedesi lehetosegek szabhattak, es szabtak is. A szakva- 
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lasztasi, szakcsoportositasi kerelmek elbiralasanal figyelembe vettek, hogy a jelolt 
a felvett targyak ismereteben egy teljes allast be tud-e majd tolteni, illetve, fontos 
szempont volt meg, hogy az iskola reszerol mutatkozik-e igeny az adott szakparosi- 
tasra. 18 A valasztasok tulnyomo tobbsege igy egy racionalisan kezelheto variabilita- 
son beliil mozog. Ha az adathianyt figyelmen kivul hagyjuk, a vegzosok 93%-anal 
mindossze 15 fele szakparositassal talalkozunk. Ezek sorrendjet es megoszlasat a 
8. tablazat mutatja. 


8. tablazat: Az 1920-1945 kozott vegzett bolcseszekpreferaltszakparosftasai 



N- 

% 

Valid% 

Matematika-fizika 

1246 

14,2 

18,0 

Tortenelem-foldrajz 

958 

10,9 

13,9 

Magyar-nemet 

789 

9,0 

11,4 

Magyar-latin 

571 

6,5 

8,3 

Nemet-francia 

557 

6,4 

8,1 

Biologia-foldrajz 

433 

4,9 

6,3 

Magyar-francia 

393 

4,5 

5,7 

Fizika-kemia 

299 

3,4 

4,3 

Tortenelem-latin 

289 

3,3 

4,2 

Magyar-tortenelem 

217 

2,5 

3,1 

Biologia-kemia 

195 

2,2 

2,8 

Latin-nemet 

155 

1,8 

2,2 

Latin-gorog 

149 

1,7 

2,2 

Nemet-angol 

100 

1,1 

1,5 

Latin-francia 

97 

1,1 

1,4 

A 65 fele egyeb szak, ill. szakparosltas osszesen 

458 

5,2 

6,6 

Osszes valasztas 

6905 

78,8 

100,0 

Adathiany 3 

1854 

21,2 


Osszes diplomas 

8759 

100,0 



a A foszakok eseteben az adathiany megint tobbfele okra vezetheto vissza. Az 1919 utani korszakban gyako- 
ri, hogy az alapadatok a vizsgajegyzokonyvekbol illetve diplomakonyvekbol keriiltek felvetelre. Ha valaki 
tanari kepesito vizsgat akart tenni, a vizsgajegyzokony vek is tartalmaztak a foszakok nevet. Amennyiben 
csak a doktori szigorlat jegyzokonyve maradt fenn, abban a szigorlat fotargya es mellektargyai szerepeltek, 
de ezek alapjan legfeljebb a fotargy alapjan mertiink a valasztott szakra kovetkeztetni. Valasztott szakcso- 
portot (szakpart) ilyen esetekben nem allapithattunk meg. 

A csoportositasok kozel 80%-a mindossze egy tucat szaktargyat erint. A real mu- 
veltseganyaglegfontosabb szakjai a matematika, afizika, a kemia es a biologia. Ezek 
parositasa viszonylag szabad, de a matematika tulnyomoreszt a fizikaval (esetleg 
geometriaval) keriilt parba, a kiserleti targyak pedig egymassal kombinalodtak. A 
human muveltseg alaptargyai a tortenelem, a nemzeti nyelv (magyar), a klasszika 

18 A hallgatoi kerelmek illetve a Kozepiskolai Tanarvizsgalo Bizottsag donteseinek tartalmarol a pesti egye- 
temen nyilvantartast vezettek, ami az ELTE leveltaraban a 14. fond alatt talalhato. Ezek elemzesen alap- 
szik a megallapitas. 
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filologia (latin-gorog) es a harom kiemelt elo idegen nyelv (nemet, francia, angol). 
Ezek a vizsgalt korszakban szinte barmilyen kombinacioban elofordulnak, kiveve 
a gbrbgbt, amely mar csak a klasszikus filologiai tanulmanyok resze, mas szakkal, 
mint latinnal nem parosul. A human kontra real szembeallitas, illetve a humantar- 
gyakon beliili viszonylag szabadparositas annak ellenere fennmarad, hogy az1930- 
as evektol a tobbi humanszakhoz kepest eloszeretettel tekintik kiilon csoportnak a 
„nemzeti targyakat”, a magyart es tortenelmet. 

A real- es humantargyak egymassal valo osszekapcsolasara csak kiveteles esetek- 
ben talalunk peldat. A Kozepiskolai Tanarvizsgalo Bizottsag az ilyen iranyu kerel- 
meket a termeszettudomanyi es humanbolcsesz-kepzes gyokeresen eltero jellege, a 
kozepiskolai tanterv hagyomanyos (real- es humantargyakra bontott) strukturaja 
es az ezzel osszefiiggo bonyodalmas alkalmazhatosag miatt tobbnyire elutasitotta. 
Bar a szegedi egyetem kivetelevel a termeszettudomanyi es humanbolcsesz-kepzes 
kari szinten 1945 elott nem valt szet, a tanari kepesito vizsgak szakcsoport-rend- 
szere illetve az erre hivatkozo dontesi mechanizmus intezmenyesitettek a ket tu- 
domanyteriilet elkiiloniileset. 

A foldrajz tekintheto az egyetlen kivetelnek, amely ondefinicioja szerint mind a 
termeszeti, mind a tarsadalmi jelensegvilag (ertsd: „nemzeti onertelmezes”) fele 
nyitott. A humanbolcsesz - avagy „nemzeti” - beallitottsagu hallgatok tobbnyire 
tortenelemmel parositjak (ez a masodik leggyakoribb targycsoportositas), a „ter- 
meszettudomanyi erdeklodes” pedig csak annyit jelent, hogy a biologia tarsszakja- 
kent veszik fel. E mogott azonban a biologia allat- es novenyfoldrajzot leiro jellege 
all, vagyis az a teny, hogy a kemiaval es fizikaval szemben kevesbe elmeleti es uni- 
verzalista tipusu tudomany. 

A fentiekben felsorolt 12 szaktarggyal nemcsak az egyetemi kepzes legfontosabb 
tudomanyagait ragadhatjuk meg, de lenyegeben lefedett a kozepiskolai ismeret- 
anyag sztenderd resze is: ezekbol keriilnek ki a kozepiskolai tanrend un. „rendes” 
targyai. Az egyes szakcsoportok nepszerusegi listaja szemlatomast az alapjan all fel, 
hogy milyen szeles korben (a kozepiskolak mely tipusaiban) „rendes targy” az adott 
targy, illetve, hogy milyen (pi. heti oraszamban kifejezheto) „sulya” van a targynak 
az adott iskolatipus orarendjeben. Kiilon kutatas targyat kepezi majd, hogy ezek 
mint huzo- vagy tolotenyezok mennyiben befolyasoltak a hallgatok valasztasait. 

A fenti adatok orszagos szakvalasztasi preferenciakat mutatnak. A negy tudo- 
manyegyetem kbzott e tekintetben csak nehany jellemzo elteres van: 

a) Pecsett (alegfiatalabb egyetemen, amelynek Bees es Budapest kbzott fekvo du- 
alizmuskori elodintezmenyeben a legkevesbe volt sziikseg a termeszettudomanyi 
tanszekek kiepitesere) a vizsgalt korszakban alig volt termeszettudomanyi kepzes 
- meg a human bolcseszeti tanulmanyok feltetelrendszere sem volt optimalisnak 
mondhato. Vezeto helyen itt is a tortenelem-fbldrajzparositas all (18,4%), a masodik 
helyen a nemet-francia (17%), aharmadik helyen a magyar-nemet (11%) szakcso- 
portositasokat talaljuk. A nemet nyelv eros preferenciaja (peldaul a latinnal szem¬ 
ben) az egyetem rekrutacios bazisanak egyes jellemzoibbl adodik. 
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Az egyik nyilvanvalo kulturalis meghatarozottsag a dunantuli svabok es a nemet 
ajku zsidok jelenlete. Apecsi bolcseszdiplomdsok kozotta nemet nevjellegu romai ka- 
tolikusokon kiviila nemet nevjellegu zsidok is mintegy 1,5-szdrosenfelulreprezentdltak 
(15,1% a svabok es 6,3% a nemet zsidok aranya az orszagosan mert 10,8 es 4,5 sza- 
zalekhoz kepest). Mindket nemet hatteru csoportra jellemzo, hogy tulnyomoreszt 
a Dunantul kistelepiileseinek (falvainak) sziilottjei, apjuk, gondviselojiik lakohelye 
Pecsett vagy valamely dunantuli kisvarosban van, es ketszer (esetenkent harom- 
szor) olyan valoszinuseggel valasztjak a nemet filologiat foszakjukkent, mint azok 
a svabok vagy nemet nevjellegu zsidok, akik Pesten, Debrecenben vagy Szegeden 
vegeztek. Vagyis: a Dunantulgazdasdgi-tdrsadalmi-kulturdlis milioje a katolikus 
svdb vagy a nemet zsido nepessegalacsonyabb szdrmazdsu, de mobilis tagjaiban egy- 
arant erositi (de legaldbbis eletben tartja) a nemet kulturalis orientdciot - s ezzel 
egyiitt kevesbe ervenyesit asszimilacios nyomast vagy vonzerot, mint Budapest. 

b) A tudomanyos infrastruktura kiepitettsege a videki egyetemi varosokban 
alig osszemerheto Budapesttel. Ugyan jelentos intezmenyi fejlesztesek indultak el 
Klebelsberg alatt Szegeden es Debrecenben is, ennek hatasa a termeszettudoma- 
nyi kepzesre nagyon kiilonbozo. Az egyik ilyen jelzes, peldaul, hogy hanyan sze- 
reztek diplomat a vezeto termeszettudomanyok (fizika, kemia) valamely teriile- 
ten. Szeged ebben az orszagos atlagot hozza, Debrecen erosen elmarad az atlagtol, 
Budapest pedig tulteljesiti azt. (A matematika-fizika szakparositas Debrecenben 
is csak a masodik helyen jelenik meg 10,8%-kal, mig Szegeden az orszagos atlag¬ 
tol csak egy tized szazalekponttal elmaradva, 14,1%-kal az elso helyen all.) A sze- 
gedi egyetem egyediilalloan eros termeszettudomanyi arculatanak forrasa, hogy 
a Rajnatol keletre unikumnak szamito onallo kolozsvari termeszettudomanyi kar 
drokose, a termeszettudomanyi iranyultsag eredmenye pedig tobbfele nemzetko- 
zi siker - tobbek kdzott az egyetlen olyan Nobel dij, amely mdgott magyar videki 
egyetem kutatomunkaja allt. 

A termeszettudomanyok ereje kifejezodhet egyeb modon is, peldaul abban, hogy 
a foldrajztudomany - amely mindket kelet-magyarorszagi egyetemen igen nepsze- 
ru - milyen oldalrol kap „megerositest”: Debrecenben jellemzoen a human (foleg 
nemzeti) targyak felol, mig Szegeden a realtargyak iranyabol. 

c) A valasztasok szabadsagaban egyertelmuen Budapest vezet: itt a topl5-be so- 
rolt szakparokon kiviil44 fele egyeb szakparositassallehetett bolcseszdiplomahoz 
jutni. A kombinaciok magas szama ket dolognak koszdnheto: a „kisszakok” jelen- 
letenek, illetve a szakfelvetelnel, szakparositasnal megnyilvanulo rugalmassagnak 
(bar ez utobbi meg igazolasra szorul). Ezt tekintve Budapest utan a legszelesebb 
kinalatot Debrecen nyujtotta (itt a topi 5-be tartozo szakparokon kiviil 28 egyeb 
szakparositast regisztraltunk) - ezzel szemben Szegeden 23, Pecsett 17 egyeb szak- 
csoportositassal talalkozunk. Az egyenlotlenseg oka velhetoleg, hogy a kalvinista 
egyetem elitje szeretett volna minel szelesebb spektrumban alternativat nyujtani 
Budapesttel szemben; ha hallgatoi oldalrol nezziik, akkor pedig feltetelezheto, hogy 
a specialis hallgatoi igenyek a dunantuli vagy Duna-Tisza kozi (zomeben katoli- 
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kus vagy evangelikus hatteru) ifjusagot „termeszetesebben” juttatjak Budapestre, 
a debreceni kalvinista ifjusag es csaladjaik pedig inkabb helyben ervenyesitik saja- 
tos tanulmanyi igenyeiket. 

A szakvalasztas/szakparositas kulturalis meghatarozottsaga 

A tovabbiakban a leggyakoribb 15 szakparositas elofordulasat vizsgaljuk a mar be- 
mutatott nemzetisegi es vallasi nepessegeknel, leszukitve az elemzest a kereszteny 
felekezetekre. 

Ha alaposan attanulmanyozzuk a 9. tablazat abszolut es relativ szamait, vala- 
mint kiemelt reprezentacios ertekeit (a vastagon jelolt szamok a szignifikansnak 
tekintheto feliilreprezentacios ertekeket mutatjak), akkor talan konnyen belatha- 
to, hogy a szakpar-valasztasok egy resze inkabb etnikai, mig mas resze inkabb fe- 
lekezeti dimenzioban mutat relevans kiilonbsegeket, s maradnak olyan esetek is, 
amelyek tulmutatni latszanak az itt vizsgalt dimenziokon. Mivel a reprezentaciot 
az egyes etnikai-felekezeti csoportokra allapitottuk meg, ebben a logikaban hala- 
dunk az elemzessel tovabb. 

Magyar hatteru keresztenyek 

A Horthy-korszakban az a magyar kereszteny nepesseg, amely nevjellegeben is 
„egyertelmusiti” etnikai hovatartozasat (azaz olyan csaladok fiai es lanyai, akik 
vagy „eredetileg” is magyar nevjelleguek, vagy eltek a nevmagyarositas lehetose- 
geivel), a bolcseszdiplomasok ketharmadat teszi ki. Kdziiluk is meghatarozo a ma¬ 
gyar katolikusok es reformatusok csoportja. Bar mind a ket felekezet elkotelezett a 
korszak kereszteny-nemzeti eszmerendszere irant, e kettos ertekvilag - kereszteny 
es nemzeti - fenntartasaban, megerositeseben, athagyomanyozasaban eltero mo- 
don vesznek reszt. Mig a romai katolikusoknal elsosorban a la tin nyelvu, illetve a 
latinnal szorosabb kapcsolatban alio (s az iskolai elo idegen nyelvek koziillegkisebb 
mertekben protestans kontextusu) francia nyelvu tanulmanyok eseteben jelenik meg 
eros preferencia, addig a reformatusoknal legfeljebb a nemzeti targyakrol (magyar 
es tortenelem) jelentheto ki, hogy az atlagnal tobben orientalodnak e szaktudoma- 
nyok fele. A kiilonbseg a tortenelem-latin es a tortenelem-magyar szakcsoportoknal 
alegjobban kifejezett (1,3-as feliilreprezentacios ertek). Nem veletleniil: a latin je- 
lenti a kereszteny (a romai katolikusok szempontjabol: a vallasi) vilagnezet alapjait, 
a magyar pedig a nemzeti egyseg megteremtesenek legfontosabb feltetelet, illetve 
eszkozet. Szakvdlasztdsaikkal a magyar katolikusok a vildgnezeti alapok, a refor- 
mdtusok a nemzeti identitds erositesenek irdnydba tesznek egy hatdrozottabb lepest. 

Mint lathato, a magyar nevjellegu evangelikusok a nagy magyar felekezeti cso- 
portokkal nem mutatnak tul sok hasonlosagot, leszamitva talan, hogy a reformatu- 
sokkal egyiitt a magyar evangelikusok sem kedvelik a latin-nemet parositast (ebbol 
termeszetesen a protestansoknal a latin es nem a nemet a diszpreferalt). 
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9. tablazat: A fontosabb kereszteny csoportok szakpar-valasztasai (1920-1945) 


Magyar nevjellegu Nemet nevjellegu Szlav nevjellegu 

-Mind 1 

r. katolikus reformatus evangelikus r. katolikus evangelikus r. katolikus evangelikus 



445 


220 


52 


133 


30 


121 


28 


1142 

Matematika-fizika 

13,9 

0,9 

15,6 

1,1 

13,8 

0,9 

14,0 

1,0 

15,1 

1,0 

15,4 

1,0 

18,4 

1,3 

14,7 

Tbrtenelem-foldrajz 

380 


192 

1,2 

45 


91 

9,6 


16 


105 

13,4 


14 

9,2 


919 

11,8 

1,0 

13,6 

12,0 

1,0 

0,8 

8,0 

0,7 

1,1 

0,8 

11,8 

Magyar-nemet 

281 


153 


30 


108 


29 


57 


17 


726 

8,7 

0,9 

10,8 

1,2 

8,0 

0,9 

11,4 

1,2 

14,6 

1,6 

7,3 

0,8 

11,2 

1,2 

9,3 

Magyar-latin 

272 


116 


21 


45 


9 


50 


13 


559 

8,5 

1,2 

8,2 

1,1 

5,6 

0,8 

4,7 

0,7 

4,5 

0,6 

6,4 

0,9 

8,6 

1,2 

7,2 

Nemet-francia 

167 


58 


20 


80 


16 


50 


3 


429 

5,2 

0,9 

4,1 

0,7 

5,3 

1,0 

8,4 

1,5 

8,0 

1,5 

6,4 

1,2 

2,0 

0,4 

5,5 

Biologia-foldrajz 

185 


73 


30 


45 


6 


34 


14 


419 

5,8 

1,1 

5,2 

1,0 

8,0 

1,5 

4,7 

0,9 

3,0 

0,6 

4,3 

0,8 

9,2 

1,7 

5,4 

Magyar-francia 

183 


75 


19 


25 


4 


27 


6 


372 

5,7 

1,2 

5,3 

1,1 

5,1 

1,1 

2,6 

0,5 

2,0 

0,4 

3,4 

0,7 

3,9 

0,8 

4,8 

Fizika-kemia 

93 


44 


11 


35 


0 


18 


2 


227 

2,9 

1,0 

3,1 

1,1 

2,9 

1,0 

3,7 

1,3 

0,0 

0,0 

2,3 

0,8 

1,3 

0,5 

2,9 

Tortenelem-latin 

141 


43 


11 


25 


4 


20 


3 


269 

4,4 

1,3 

3,0 

0,9 

2,9 

0,8 

2,6 

0,8 

2,0 

0,6 

2,6 

0,7 

2,0 

0,6 

3,5 

Magyar-tortenelem 

78 


46 


10 


27 


4 


21 


0 


201 

2,4 

0,9 

3,3 

1,3 

2,7 

1,0 

2,8 

1,1 

2,0 

0,8 

2,7 

1,0 

0,0 

0,0 

2,6 

Biologia-kemia 

66 


27 


4 


27 


7 


25 


8 


189 

2,1 

0,8 

1,9 

0,8 

1,1 

0,4 

2,8 

1,2 

3,5 

1,4 

3,2 

1,3 

5,3 

2,2 

2,4 

Latin-nemet 

54 


10 


3 


44 


6 


15 


0 


140 

1,7 

0,9 

0,7 

0,4 

0,8 

0,4 

4,6 

2,6 

3,0 

1,7 

1,9 

1,1 

0,0 

0,0 

1,8 

Latin-gorog 

65 


28 


7 


10 


4 


12 


1 


140 

2,0 

1,1 

2,0 

1,1 

1,9 

1,0 

1,1 

0,6 

2,0 

1,1 

1,5 

0,9 

0,7 

0,4 

1,8 

Nemet-angol 

28 


13 


13 


4 


9 


8 


0 


84 

0,9 

0,8 

0,9 

0,9 

3,5 

3,2 

0,4 

0,4 

4,5 

4,2 

1,0 

0,9 

0,0 

0,0 

1,1 

Latin-francia 

61 


6 


1 


5 


1 


6 


2 


92 

1,9 

1,1 

0,4 

0,2 

0,3 

0,1 

0,5 

0,3 

0,5 

0,3 

0,8 

0,4 

1,3 

0,7 

1,2 

Egyeb szakcsoport 

713 


307 


99 


246 


54 


215 


41 


1864 

vagy adathiany 

22,2 

0,9 

21,8 

0,9 

26,3 

1,1 

25,9 

1,1 

27,1 

1,1 

27,4 

1,1 

27,0 

1,1 

24,0 

Mind 

3212 


1411 


376 


950 


199 


784 


152 


7772 

100 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


a A„mind” magaban foglalja azosszes egyeb kereszteny csoport adatait is (a zsidokecnem). 


A magyar evangelikusok szakparositasi/szakvalasztasi jellemzoi reszben a nemet, 
reszben a szlav nevjellegu evangelikus hallgatokeval tartanak ossze. A szlav hatte- 
ruekkel a biologia-foldrajz, anemetekkel a nemet-angol csoportositasban jelenik ez 
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meg. Itt azonban az ertelmezessel ovatosan kellbannunk: a biologia-foldrajz szak- 
parnal talan meg kevesbe, de a nemet-angol szakcsoportnal mar meglehetosen le- 
csokken az esetszam, igy az eredmenyek ugyan jelzeskent ertelmezhetok, de egyeb 
adatokra is sziikseg lesz a kovetkeztetesek alatamasztasara. 

Azt mindenesetre meg tudjuk allapitani, hogy a nemet-angol eseteben elsosor- 
ban a nemet filologiai tanulmanyok iranti nyitottsag koti ossze a magyar es ne- 
met evangelikus hallgatosagot - meg ha sajatos modon is jelentkezik ez: a nemet 
nevjellegu evangelikusoknal a ferfiakra, a magyar nevjellegu evangelikusoknal 
a nokre jellemzobb ez a magatartas, az 6 donteseik kovetkezteben all elo a fele- 
kezeti-etnikai feliilreprezentacio. Ha nyelvi valasztasokrol van szo, gyakran be- 
jon a kepbe a gender aspektus. Az nem nil meglepo, ha nok vagy evangelikusok 
valasztjak eloszeretettel a nemet nyelvet; a nemet nevjellegu evangelikusoknal 
tapasztalt ferfifoleny azonban meg magyarazatra szorul (itt egyeb, pi. betelepii- 
lesi, szegregacios strategiakragyanakszunk, de ezt egy masikhelyen fogjukresz- 
letesebben megvizsgalni). 

A biologia-foldrajz szakcsoporthoz valo viszony evangelikus reszrol igen ossze- 
tett. Amennyire a magyar es szlav nevjelleguek kedvelik, a nemet evangelikusok 
annyira kozbmbosek e szakkombinacio irant. Azt tudni kell, hogy nem a biologia 
valasztasa mutat valodi osszefiiggest az etnikai-felekezeti hatterrel (a biologia egyi- 
ke azon keves szakoknak, amelyek statisztikailag nincsenek ertelmezheto viszony- 
ban ezzel a valtozoval) - tehat itt a foldrajz a kulcstargy. A foldrajzrol koztudott, 
hogy a Horthy-korszakban (mas koroknal jellemzobben, gondoljunk csak a trianoni 
teriiletvesztes kore szervezodo nemzeti tudatepitesre) ideologiai tartalmakkal ter- 
helt targykent jelenik meg, tehat a biologiaval valo osszekapcsolas soran az a valodi 
kerdes, hogy a foldrajzra, mint ideologiai targyra, vagy mint termeszettudomanyi 
targyra tekintiink-e. Donto kiilonbseget ennek megiteleseben a magyar es nemet 
evangelikusok kbzott latunk. A nemet evangelikusok szamara a foldrajz ideologiai 
targy, igy a termeszettudomanyos erdeklodesuek diszpreferaljak - ok a biologia¬ 
val a kemiat parositjak. Ez valamelyest jellemzo a nemet es szlav katolikusokra is. 
A magyar evangelikusok ezzel szemben nem „erzekenyek” erre a problemara, igy 
szamukra egy teljesen elfogadhato, sot a bioldgia-kemidval szemben elonyben re- 
szesitett valasztas a biologia-foldrajz kapcsolat. 

Nemet hdtteru keresztenyek 

A nemet nevjellegu kereszteny bolcseszek valasztasi strategiajanak a legfontosabb 
kozos nevezoje a viszonylag eros nemet nyelvi orientacio. A kiilonbseg ott mutat- 
kozik meg kozottiik, hogy mivel parositjak a nemet szakot. Ha a nemet mellett leg¬ 
fontosabb elo idegen nyelv, a francia valasztasat nezziik, itt nem talalunk semmi 
kiilonbseget (a nemet evangelikusok es katolikusok egyarant 1 ,S-szbros feliilrepre- 
zentaciot mutatnak nemet-francia szakon). Mas szakparositasoknal azonban mar 
jelentos eltereseket lathatunk. 
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Anemet-angol szakcsoportositas kizar61agazevangelikusokrajellemzo(amagyar- 
orszagi svabok ezt hatarozottan diszpreferaljak). Itt vilagosan ervenyesiil, hogy az an¬ 
gol-amerikai kulturkor protestans kulturkor. A nemet-latin azonban - bar mindket 
nemet hatteru csoport elonyben reszesiti sok mas szakparral szemben - a nemet ka- 
tolikusoknal kedveltebb. Vagyis: hogy a nemet nevjelleg a trianoni Magyarorszagon 
nyelvi-kulturalis beagyazottsagot takar, az egyetemi szakvalasztasok alapjan is iga- 
zolhato. A latin es az angol eseteben viszont megallapithatjuk, hogy ezek valasztasa 
a felekezetiseg mogbtt megbuvo eltero ertekvalasztasokra, nemzetkozi orientaciok- 
ra vezetheto vissza: a latinos muveltseg (a katolicizmus nemzetkozi nyelve egeszen a 
masodik vatikani zsinatig) fenntartasaban a romai katolikusoknak, az angolos mu¬ 
veltseg (protestans ertekrend) megerositeseben a protestansoknak - megpedig min- 
den idevonatkozo iskolatorteneti alapu elofeltevessel szemben nem a magyar refor- 
matusoknak, hanem a magyarorszagi nemet evangelikusoknak - volt donto szerepe. 

A nemet hatter negativ modon is hatast tudott gyakorolni a szakvalasztasra. A 
ket vilaghaboru kbzott a fizika-kemia szakcsoportositas a svabokra igen, de a ne¬ 
met evangelikusokra egyaltalan nem jellemzo. Gyakorlatilag csupdn egyetlenegy 19 
ilyen szakcsoportban vegzett (es dokumentaltan nemet evangelikus) diplomasrol 
nem tudunk. Erre egyelore mas interpretacioval nem szolgalhatunk, mint azzal a 
feltevessel, hogy a politikai ideologiaktol fiiggetlenebb tudomanyok tanulmanyo- 
zasara kinalkoztak mas egyetemek is (Pragaban, Becsben, Heidelbergben stb.). 

Szlovdk 20 hatteru keresztenyek 

A szlovak nevjellegu katolikus es evangelikus bolcseszdiplomasokrol altalaban el- 
mondhato, hogy nincsenek olyan eros kulturalis koddal biro szakpreferenciaik, 
mint a nemet vagy magyar nevjellegueknek. Hianyzik naluk, peldaul, egy olyan 
szimbolikus tantargy, amelyben kifejezodhetne kulturalis-nyelvi identitasuk. 
Szlavisztikat kevesen tanulnak magyar tudomanyegyetemeken - osszesen 30 dip¬ 
lomasrol tudunk, akik szlovak vagy mas szlavnyelvbolszereztekvegzettseget 1920 
es 1945 kozott (magyar es tortenelem mellett latin, nemet, francia, angol es orosz 
szakparokkal). Igy csak kozvetett jelzesekkel rendelkeziink - nem is feltetleniil ar- 
rol, hogy mi jellemezte a szlovak hallgatokat, mint inkabb arrol, hogy a nemzeti 
kisebbseghez tartozas kihatassal volt-e az adott kisebbseg szakvalasztasara vagy 
szakcsoportositasara. 

Ezzel kapcsolatban ket jelensegre lettiink figyelmesek, amelyek kbziil az egyikrol 
mar fentebb emlitest tettiink. Ez a bioldgia-kemia szakcsoportositas elonybe he- 


19 Termeszetesen nem zarhato ki, hogy egy vagy ket nemet evangelikus bolcseszhallgato eppen azokban az 
evekben diplomazott, amelyekben a diplomakony veink elvesztek. Ezert az ilyen kijelenteseknek is statisz- 
tikai relevanciaja van csupan. 

20 Itt most eltekintiink attol, hogy differencialtan vizsgaljuk a „szlav nevjellegu” csoport magatartasat. A tri¬ 
anoni Magyarorszagon a szlav nevjellegu bolcseszhallgatok tulnyomo tobbsege felvideki (vagyis szlovak) 
bevandorlo volt, ezert beszeliink itt altalaban szlovak hatteru hallgatokrol. 
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lyezese a biologia-foldrajzzal szemben - tehat a kevesbe ideologikus targyak iranti 
vonzalom. Ez az altalanos megfigyeles azonban nem ervenyes az idegen nyelvekre, 
hiszen ezeknel minden valasztas ideologiailag determinalt, igy eleve egy ideologiai 
tengely menten erdemes osszehasonlitasokat tenni. 

A szlovak hatteruek eseteben a „nemzeti” es a „nemzetkozi” szembeallitas lehet 
egyike az ertelmezo kereteknek. Ebbe a jelensegkorbe sorolhato pi. a szlovak kato- 
likusok nemet-francia szak iranti nyitottsaga (ez a nemet nevjellegueknel is mar 
feltunt, de a motivacio ott osszetettebb). Ha megis nemzeti targyakra esik a szlova- 
kok valasztasa, akkor a szlovak evangelikusok a magyar nyelv es irodalom, a szlovak 
katolikusok a tortenelem irant fognak erosebben erdeklodni. ( Magyar-tortenelem 
szakon csak szlovak katolikusokat talalunk.) Ezek szubtilis kiilonbsegek, megis jel- 
lemzoek. A szlovak katolikusok elsosorban Nyugat-Felvidekrol, a szlovak evange¬ 
likusok Kelet-Felvidekrol szarmaznak. A Felvidek nyugati resze kozvetlenul erint- 
kezik Ausztriaval es kozelebb fekszik Nemetorszaghoz - a nemetes orientacio igy 
a terseg geopolitikai helyzetenel fogva adott. A keleti Felvidek tortenetileg jelentos 
magyar kozpontokkal (iskolavarosokkal) rendelkezett, igy a magyar nyelvi-kultu- 
ralis kotodes itt sem kivan kiilonosebb magyarazatot. 21 
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